PUBBLICATO SUL PROFILO DEL coMmiTTENTE L 2 2 DIC. 2017

AZIENDA OSPEDALIERA DI PADOVA

Via Giustiniani nr. 1 — 35128 Padova
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PROCEDURA APERTA PER L’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI DI ARCHITETTURA E
INGEGNERIA PER LA REDAZIONE DELLA PROGETTAZIONE DI FATTIBILITA
TECNICA ED ECONOMICA, DELLA PROGETTAZIONE DEFINITIVA, DELLA
PROGETTAZIONE ESECUTIVA, DEL COORDINAMENTO DELLA SICUREZZA IN
FASE DI PROGETTAZIONE, DELLA DIREZIONE LAVORI, DEL COORDINAMENTO
DELLA SICUREZZA IN FASE DI ESECUZIONE, INERENTI | LAVORI DI
COSTRUZIONE DI UN NUOVO EDIFICIO PER LA PEDIATRIA DELL’AZIENDA
OSPEDALIERA DI PADOVA. (COMMESSA 1595) CIG 705529559D -
CUPI97H17000180002
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VERBALE N. 3
SEDUTA RISERVATA N. 2 del 30/08/2017
COMMISSIONE GIUDICATRICE ex art. 77 D.Lgs. 50/2016 e s.m.i.
L'anno 2017 (duemiladiciassette), il giorno 30 (trenta) del mese di Agosto, alle ore 14.00,
in Padova, presso la sala riunioni “Biblioteca” della Direzione Generale dell’Azienda
Ospedaliera di Padova, si ¢ riunita in seduta riservata la Commissione Giudicatrice per
l'affidamento dell’'appalto indicato in oggetto, composta da: Y
- Ing. Tommaso Caputo, Dirigente del’Azienda ULSS n. 6 Euganea, in qualita di
Presidente; 7/[@@
- Arch. Alberto Nardin, Dirigente della Azienda ULSS n. 6 Euganea, in qualita di
componente;
- Ing. Filippo Paccanaro, Dirigente dellAzienda ULSS n. 8 Berica, in qualita di
componente.

La Commissione Giudicatrice & coadiuvata dalllng. Andrea Rebeschini, componente

Pagina1di5 ‘ \LL\ %
|



dello Staff della Direzione Generale dellAzienda Ospedaliera di Padova, in qualita di
Segretario Verbalizzante.
Si procede all’analisi degli elaborati presentati da ciascun concorrente per quanto riguarda
la capacita progettuale prevista nell’'elemento Q1, sub-elementi:
- Q1.1 “Professionalita valutata con particolare riferimento alla capacita
progettuale a livello architettonico” — PESO: 10 punti;
- Q1.2 “Professionalita valutata con particolare riferimento alla capacita
progettuale a livello strutturale” — PESO: 5 punti;
- Q1.3 “Professionalita valutata con particolare riferimento alla capacita
progettuale a livello impiantistico” — PESO: 5 punti.
Vengono a tal fine analizzati i 3 Servizi di Progettazione e Coordinamento della Sicurezza
in fase di Progettazione presentati dai singoli concorrenti.
Si procede all’analisi collegiale utilizzando sia il materiale presentato in formato cartaceo,
sia il materiale a disposizione in formato PDF su CD-ROM/DVD,; tale analisi, quale mera
attivita propedeutica e preparatoria alla successiva fase di valutazione, viene svolta
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seguendo la numerazione progressiva assegnata dal Seggio di Gara. /b/\

Per il RTP concorrente con PLICO n. 1, capogruppo STUDIO CANGEMI sas, la

Commissione Giudicatrice analizza, nell’'ordine, il materiale presentato per la valutazione

dei seguenti servizi: Aiﬁ)

e servizio di progettazione per la “Nuova costruzione dellOspedale Policlinico
Universitario di Brandenburgo, Germania,

e servizio di progettazione per ' “Ospedale Pediatrico, Medicina Nucleare e
Radiochimica del Policlinico Universitario di Essen, Germania’,

e servizio di progettazione per il “Presidio Ospedaliero “Abele Ajello” di Mazara del
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Vallo”.

Per il RTP concorrente con PLICO n. 2, capogruppo ROSARIO FABIO ALFIERI /

ALFIERI ARCHITECTURE, la Commissione Giudicatrice analizza, nell’ordine, il materiale

presentato per la valutazione dei seguenti servizi:

e servizio di progettazione per I' “Ospedale Great Ormond Street — Fase 2A: Morgan
Stanley Clinical Building”;

e servizio di progettazione per I' “Ospedale Great Ormond Street — Fase 2B: Premier Inn
Clinical Building”.

e servizio di progettazione per lo “University College Hospital London — Fase 2: Women’s
and Children Centre”.

Per il RTP concorrente con PLICO n. 3, capogruppo POLICREO srl, la Commissione

Giudicatrice analizza, nell'ordine, il materiale presentato per la valutazione dei seguenti

servizi:

e servizio di progettazione per il “Nuovo Ospedale dei Bambini “Pietro Barilla”, Polo
Materno Infantile — Padiglione Pediatria”; ng

e servizio di progettazione per il “Nuovo Ospedale Materno-Infantile e Pronto Soccorso
Al Qassimi Sharjah, Emirati Arabi Uniti”,

e servizio di progettazione per I' “Istituto Europeo di Oncologia — IRCCS, Edificio IEO 3,
Milano”.

I RTP concorrente con PLICO n. 4, capogruppo TECHINT, ha presentato per la

valutazione dell’elemento Q1 “Professionalita ed adeguatezza dell’offerta” n. 6 servizi,

numerati da n.1 a n.6, senza esplicitare quali fossero riferiti alla professionalita nel campo
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della Progettazione e Coordinamento della sicurezza in fase di Progettazione (sub-
elementi Q1.1, Q1.2 e Q1.3) e quali alla Direzione Lavori e Coordinamento della Sicurezza
in Fase di Esecuzione (sub-elemento Q1.4). Conseguentemente la Commissione, visto
l'art. 14 del Disciplinare di Gara che recita:
‘Potranno essere illustrati nr. 3 servizi esemplificativi della propria professionalita
nel campo della Progettazione e Coordinamento della Sicurezza in fase di
Progettazione (con riferimento ai sub-elementi di valutazione Q1.1, Q1.2 e Q1.3) e
nr. 3 servizi per la Direzione Lavori e Coordinamento della Sicurezza in fase di
esecuzione (con riferimento al sub-elemento di valutazione Q1.4).”,

e nel rispetto dell’'ordine consequenziale di presentazione ed esame ivi riportato, esamina

ora i servizi numerati da n.1 a n.3 ai fini della valutazione dei sub-elementi Q1.1, Q1.2,

Q1.3, rinviando I'esame dei servizi numerati da n.4 a n.6 ai fini della valutazione del sub-

elemento Q1.4. /L

Viene analizzato quindi il materiale presentato per la valutazione dei seguenti servizi:

e servizio di progettazione per il “Policlinico di Milano”,

e servizio di progettazione per la nuova Piastra “Blocco Operatorio, Terapia Intensiva,
Blocco Parto e Servizi dell’lstituto Ospedaliero di Brescia - [ondazione
Poliambulanza”; | A/@/

e servizio di progettazione per I' “Istituto Cliniche Gavazzeni di Bergamo”.

Per il RTP concorrente con PLICO n. 5, capogruppo STEAM srl, la Commissione

Giudicatrice analizza, nell’ordine, il materiale presentato per la valutazione dei seguenti

servizi:

e servizio di progettazione per la “Ristrutturazione ed Ampliamento del Policlinico di
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e servizio di progettazione per I' “Hospital del Mar di Barcellona - Spagna”;

e servizio di progettazione per I' “Ospedale Sant Joan Despi Moises Broggi - Spagna’.

Per il RTP concorrente con PLICO n. 6, capogruppo CSPE srl, la Commissione

Giudicatrice analizza, nell’ordine, il materiale presentato per la valutazione dei seguenti

servizi:

e servizio di progettazione per il “Nuovo Ospedale Pediatrico del P.O. Buzzi - Milano”;

e servizio di progettazione per la “Ristrutturazione ed Ampliamento del Presidio
Ospedaliero Spedali Civili - Brescia”;

e servizio di progettazione per il “Presidio Unico Ospedaliero Regionale Umberto Parini -
Aosta’.
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Il Presidente dichiara chiusi i lavori alle ore 19.40.

Letto, approvato e sottoscritto

Presidente: Ing. Tommaso Caputo 6/}\“ /(‘

Componenti: Arch. Alberto Nardin /&/d»w “‘A"/\
Ing. Filippo Paccanaro Wﬂj?

e R
Il segretario verbalizzante: Ing. Andrea Rebeschini 74/‘5 lreo FL )
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